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Stanovisko
komise pro hodnoceni dopadu regulace

k navrhu
zakona, kterym se méni zakon ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského
pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 388/1991 Sb.,
o Statnim fondu zivotniho prostiedi Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
predpist

I. Uvod

Ministerstvo Zivotniho prostfedi prfedklada navrh zmény zakona €. 334/1992 Sb.,
0 ochrané zemédélského pudniho fondu s nékolika vyznamnymi oblastmi
zmén, které zasahuji do povinnosti a prav fady subjektt a implikuji vyznamné
naklady u Fady subjektu:

1. vymezeni povinnosti vlastnika nebo najemce zemédélské pldy,
2. evidence dat o kvalité pudy a jejim ohrozeni,
3. odnéti pudy ze zemédélského pidniho fondu,
4. kompetence organu ochrany zemédélského pudniho fondu,
5. vyjimka pro platby odvodu pro cyklistické stezky,
6. vyjimka pro platby odvodu pro komunikace ve vlastnictvi statu,
7. moznost upusténi rekultivovat od doCasné odfaté pady,
8. podpora vzniku VKP,
9. prevod statistickych zjiStovani,
10.vyjimky pro platby odvodU pro stavby, popfipadé skladovani souvisejici s touto
vyrobou, umistované na plochach vyroby a skladovani ktomuto ucelu
uzemnim planem schvaleném do 31. prosince 2010,
11.vyjimka pro stavby pro vyrobu, popfipadé skladovani souvisejici s touto
vyrobou, umistované na plochach urCenych Kk podpofe vyvazeného
a dynamického hospodarského rozvoje statu, které schvaluje na navrh
Ministerstva priimyslu a obchodu vilada.

Il. Pfipominky a navrhy zmén

Predlozené hodnoceni dopadul regulace je zpracovano se snahou dodrzet obecné
zasady pro zpracovani RIA a identifikovat naklady i pfinosy navrZzenych variant.
Zprava z hodnoceni dopadu regulace je Clenéna podle vySe uvedenych 11 okruhd,
pfinosy a dopady jsou pak souhrnné prezentovany.
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Pfedkladatel zpracoval hodnoceni dopadl velmi svédomité, systematicky, uvadi
kvalitativni i kvantitativni data.

Navrhované zmény ve svém celku jist€é sméfuji k lepSi ochrané zemédélského
pudniho fondu.

Hodnoceni dopadd pro jednotlivé intervence vSak mnohdy postrada konzistenci
v logické navaznosti problém - varianty - naklady a pfinosy - vybér nejlepsi varianty.
Obecné je problém popsan, u jednotlivych opatfeni je zpravidla rozvedeno
i dosavadni fungovani existujici pravni upravy, ovSem se zaméfenim zejména na
zalezitosti vefejné spravy.

Pokusime se to ilustrovat na prikladu opatfeni 11 - vyjimka pro stavby pro vyrobu
a skladovani, umistované na plochach uréenych k podpofe vyvazeného
a dynamického hospodarskéeho rozvoje statu.

Vyse poplatku dle predkladatele ovliviiuje rozhodovani investorl. Predkladatel uvadi
jako nejvyhodnéjsi variantu 3 - uplné osvobozeni investoru pfi vypoctu odvodu za
odnéti ze ZPF (navrh zakona ¢ast D, var. Il a Il). Pfedkladatel vénoval popisu
problému nékolik obecnych vét. Lze vyvodit, Ze opatfeni se tyka pouze (vybranych)
prumyslovych zén. Zcela chybi argumentace, pro€ jenom primyslové zény a pro¢ ne
vSichni investofi. Z hlediska dopadl neni diskutovana otazka nakladld a pfinosu
notifikace této vyjimky, ktera bude patrné nutna. Porovnani nakladu a pfinosu variant
je nicnefikajici.

lll. Zavér

Celkova uroven zpracovani hodnoceni dopadu regulace je velmi dobra a respektuje
strukturu metodiky Obecnych zasad RIA.

Z tohoto divodu Komise RIA doporucuje zavéreénou zpravu RIA schvalit,
prestoze Komise ma vyhrady k argumentaci problému a vyhodnoceni nakladd
a pfinosu nékterych opatfeni. Komise sou¢asné doporucuje, aby u opatreni,
ktera budou jednoznac¢né pusobit proti ochrané zemédélského pudniho fondu -
coz je predevsim vyjimka uvedena v bodé 11 (navrh zakona ¢€ast D, var. Il a ll),
bylo nasledné vramci ex-post evaluace vyhodnoceno pusobeni tohoto
opatieni a kvantifikovany naklady a pfinosy upravy.
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