Urad vlady Ceské republiky
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Cj.: 841/19

Stanovisko

k navrhu zakona, kterym se méni zakon ¢. 561/2004 Sb., o predsSkolnim, zakladnim,
stfednim, vy$Sim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjsich
predpist, a zakon €. 178/2016 Sb., kterym se méni zakon €. 561/2004 Sbh. o predsSkolnim,
zakladnim, stfednim, vy$Sim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpis,
ve znéni pozdéjsich predpist

l. Uvod
Cilem navrhu zakona je komplexni Uprava modelu a hodnoceni maturitni zkousky.

Od 8kolniho roku 2020/2021 (1j. od jarniho zkusebniho obdobi 2021) navrhem dochazi k omezeni
zkousSek spolecné €asti maturitni zkousky pouze na didaktické testy a k prevedeni pisemnych praci
a ustnich zkousek spoleéné ¢asti maturitni zkousky do profilové ¢asti maturitni zkousky, zatimco
do roku 2020 (podzimniho zkuSebniho obdobi 2020) se zkoudky z Eeského jazyka a literatury
a z ciziho jazyka konaji ve spolecné Casti maturitni zkousky z 3 dilich zkouSek (didaktického
testu, pisemné prace, ustni zkousky); pfitom pro v8echny obory vzdélani ukon&ené maturitni
zkouskou bez rozdilu budou v roce 2021 povinné pouze 2 zkouSky (1. Cesky jazyk a literatura,
2. volba zaka mezi cizim jazykem a matematikou).

Od Skolniho roku 2020/2021 (tj. od jarniho zkuSebniho obdobi 2021) se navrhuje zrusit platnou,
ale zatim neucinnou (u€innost je od 1. listopadu 2020) pravni Upravu, podle které mély byt povinné
3 zkousSky spole€né cCasti maturitni zkousky, a to zejména z divodu povinné zkousky ze
zkuSebniho predmétu matematika.

Il. Pfipominky a navrhy zmén

Definice problému a cile upravy

Dle predkladatele: ,Je tfeba reagovat na nardstajici pocet ramcovych vzdélavacich programi
stfedniho odborného vzdélavani, kterych je k dneSnimu dni cca 300, které jednotlivé stfedni Skoly
dale specifikuji dle odborného zaméreni, potfeb trhu prace i zvySovani atraktivity daného oboru
vzdélani v ramci Skolniho vzdélavaciho programu.”

Neni ale nijak vyhodnoceno, zda se jedna o zadouci trend, nebo trend naopak nezadouci, k jehoz
mitigaci by pravé mohlo pfispét nastaveni maturitni zkousky.



Dle predkladatele: ,Pfes veSkeré kroky ucinéné pfedkladatelem ke zvySeni znalosti Zaku
v matematice panuje u maturitni zkouSky z tohoto zkuSebniho pfedmétu znacna nelspésnost,
a to zejména u uloh zaloZenych na logickém mySleni a matematické gramotnosti.”

Predkladatel k tomuto obecnému konstatovani neuvadi dostate¢na data (neni ani uvedeno
porovnani s jinymi pfedméty). Prekladatel nedoklada zadna data, ktera by umoznila analyzovat,
zda vétSina studentu je témér uspésna (jejich vysledek je ,tésné pod Carou®), nebo nezvladnuti
matematiky je podstatné hlubsi.

V dalSi ¢asti k analyze problému ve svych tezich jiz rovnou naznacuje feSeni:

»,Proto bylo rozhodnuto vyhovét pfipominkam nékterych pfipominkovych mist a zruSit
v predkladaném navrhu 3 povinné zkouSky spoleé¢né casti maturitni zkouSky ze zkuSebnich
prfedmétl Cesky jazyk a literatura, cizi jazyk a matematika pro vSechny obory stfedniho vzdélani
s maturitni zkouskou.”“ — str. 27. Toto tvrzeni neni ni¢im doloZzeno, Zadny odkaz. Navic jde
o zkuSenost pouze od téch 2zaka, ktefi se k matematice v minulosti pfihlasili.

V ramci definice problému zejména chybi zasazeni problematiky do Sir§iho kontextu, tj. k éemu
stat nastavenim maturitnich zkousek cili. Pfedkladatel problém témér nepopisuje, a pokud néjaky
uvadi, nijak ho nekvantifikuje. Stejné plati pro sekci Zhodnoceni rizika.

Identifikace dotéenych subjektti

Identifikace dotéenych subjektli neni dostate¢na. Zjevné chybi vysoké Skoly a zaméstnavatelé, pro
které muze (ma) mit uspésné slozena maturitni zkouska dulezity signalni efekt.

Popis cilového stavu

Popis cilového stavu je stanoven pouze formalné bez navaznosti na SirSi kontext cili statu
v oblasti vzdélavani.

Navrhy variant reseni

Pfedkladatel zvazuje pro dva sub-problémy pouze nulovou a variantu zménovou. U jednoho sub-
problému zvazuje 2 varianty feSeni a variantu nulovou.

Chybi stanoveni dalSich realistickych variant, napf. mozné Upravy stavajici zkouSky. To se tyka
obou kli¢ovych okruha (stanoveni povinnych zkousek a ¢aste¢ny pfesun ze spole¢né do profilové
¢asti). Pro vyhodnoceni variant je zasadni, jak pfispivaji k celkovym cilim ve vzdélavani z pohledu
statu. Dopady soucasného zplsobu hodnoceni, které je centralni a anonymizované, nejsou
vyhodnoceny.

Pfedkladatel zvazuje uspory pfi hodnoceni, ale nijak nevycCisluje naklady, které nové vzniknou
stfednim Skolam ani mozné negativni dopady souvisejici s moznym snizenim kvality hodnoceni
maturitnich zkouSek. Nejsou také ziejmé dopady plynouci ze zvySeni heterogenity maturitni
zkousky.

Dopady
Je nespravné uvadét "VSechny dopady na statni rozpocet budou zabezpeceny v ramci
schvalenych rozpocta kapitoly resortu Skolstvi." VSechno to jsou penize vefejné, MSMT je jen

spravuje.

Udivujici je tvrzeni "Nepfedpokladaji se Zadné socialni dopady.", kdyZ jeden z dopadu na ty co by
matematickou maturitu neudélali je pravé socialni.
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Prezkum ucinnosti regulace

Predkladatel uvadi rizné zdroje dat, které bude vyuzivat. Vzhledem k tomu, Ze ale neni stanoven
jasny cil navrhu, nebylo ani mozné stanovit ani jasné indikatory, které budou sledovany.

[ll. Shrnuti pfipominek ke zpravé z hodnoceni dopadt requlace (zprava RIA)

Pracovni komise Legislativni rady vlady pro hodnoceni dopadll regulace k navrhu zakona,

kterym se méni zakon ¢&. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vys$Sim
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjSich predpist, a zakon
€. 178/2016 Sb., kterym se méni zakon €. 561/2004 Sb. o predskolnim, zakladnim, stfrednim,
vy$Sim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjSich predpis,
a zakon €. 200/1990 Sh., o prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpist, ve znéni pozdéjSich
predpisu uplatiuje tyto zasadni pripominky:

1) Dopracovat Definici problému a doplnit data o souéasném stavu
2) Doplnit varianty a jejich hodnoceni
3) Dopracovat Prezkum uéinnosti regulace

V. Zavér

Pracovni komise Legislativni rady vlady pro hodnoceni dopadl regulace na zakladé posouzeni
zpravy z hodnoceni dopadtli regulace doporucuje Legislativni radé vlady, aby projednavani
navrhu zakona, kterym se méni zakon &. 561/2004 Sb., o pfedskolnim, zakladnim, stfednim,
vyS$Sim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisl, a zakon
€. 178/2016 Sb., kterym se méni zakon €. 561/2004 Sb. o predskolnim, zakladnim, stfednim,
vy$§Sim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpist, a zakon
€. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpist, ve znéni pozdéjSich predpisu
pferusila za ucelem prepracovani navrhu predkladatelem ve smyslu vy3e uvedenych
zasadnich pfipominek.

Vypracovali:

prof. Ing. Jifina Jilkova, CSc.
Mgr. et Mgr. Marek Havrda, MA, MPA, Ph.D.
doc. Ing. Daniel Minich, Ph.D.
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