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Stanovisko

k navrhu vécného zaméru zakona o socialnich pracovnicich.

l. Uvod

Navrh vécného zaméru zakona se zamérfuje na nasledujici témata:

»Sjednoceni postaveni socialnich pracovniki ve vSech resortech®, tedy nejen v socialni
péci, ale také napf. socidlnich pracovnikl ve vézenstvi, ve zdravotnictvi, apod. Ve
skuteCnosti jde zejména o rozSifeni povinnosti, pfedpokladl a pozadavku kladenych na
socialni pracovniky i zaméstnavatele souCasnym zakonem o socialni péci také na
pracovniky dalSich resortu.

- zfizeni registru socialnich pracovnikt, do néhoz mohou byt zafazeni az po spInéni urcitych
predpokladi a poté, co vyhovi ur€itym pozadavkim. Zafazeni v registru je podminkou
vykonu profese socialniho pracovnika a tedy podminkou zaméstnani. Vécny zamér udava
podminky vyfazeni z registru, avSak jiz ne podminky opétovného zarazeni.

- vytvofeni profesni komory socialnich pracovniki, ve variantach s rizné odstupriovanou
povinnosti ¢lenstvi v komore.

- povinnost dalSiho vzdélavani socialnich pracovnikll jako podminky vykonu profese napfi¢
resorty, s variantami rdzného rozsahu a slozeni dalSiho povinného vzdélavani. V
navaznosti na to upravuje akreditaci poskytovatell vzdélavani socialnich pracovnikd, pro
vymezeni okruhu subjektd, které budou opravnéni povinné vzdélavani socialnim
pracovnikim poskytovat.

- vytvofeni kategorie svobodného povolani ,socialni pracovnik’, s ur€enim vstupnich
pozadavku a dale s uréenim pozadavkl a povinnosti podminujicich vykon tohoto povolani.

- vytvofeni urCité obdoby kariérniho systému pro socialni pracovniky, ve variantach se
liSiciho poCtem kariérnich stupfid. V navaznosti na to pak vytvofenim sité tzv. ,pracovist
dobré praxe®, ktera budou opravnéna poskytovat Skoleni a praxi vyzadované pro profesni
rust socialnich pracovnikl a pro postup do vyssSich kategorii kariérniho zebficku.

Toto ¢lenéni je vSak pouze Castecné zohlednéno ve zpravé o hodnoceni dopadl regulace, tzn.
nékteré Casti jsou Clenény zpusobem, ktery je vySe uvedenym tématickym celkim blizky, nékteré
Casti sice na uvedena témata odkazuji, ale uvedené €lenéni nerespektuji.
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Il. Pripominky a navrhy zmén

Pozitiva ddvodové zpravy:

Clenéni hodnoceni dopadt regulace (RIA) na diléi problémyje metodicky spravnou volbou, ale
jak uvedeno vyse, toto €lenéni neni v jednotlivych kapitolach zpravy stejné a zejména nerespektuje
shora uvedené tématické okruhy, ¢imz se zprava stava zna¢né nepfehlednou.

Pozitivem zpravy RIA je kapitola 1.5. Popis cilového stavu, ktera sice nepopisuje cilovy stav,
av8ak vcelku pfehledné uvadi zamys$lena opatifeni a bezprostfedni cilovy stav se z této ¢asti da do
urcité miry odvodit v tom smyslu, Ze je zfejmé, jak bude profese socialniho pracovnika regulovana.
Cilovy stav ve smyslu zlepSeni situace klientt &i jinych dotéenych skupin nebo ve smyslu zlepSeni
fungovani systému socialni ochrany v této ¢asti popsan neni krom obecnych frazi.

Kvantifikace dotéené skupiny je prehledna a srozumitelna, poskytuje dobry zaklad pro nékteré
kvantifikace provadéné dale. Jak bude zduvodnéno dale, méla by byt podrobné&jsi, mély by byt
kvantifikovany dil€i dot€ené skupiny, napf. podle druhu vykonu socialni prace, podle druhu
zameéstnavatell, apod.

DalSim pozitivem je snaha o vycisleni nékterych prfimych osobnich nakladii nékterych
navrzenych opatieni.Neni vSak uvedeno, z jakych zdroju budou nové vzniklé naklady dlouhodobé
kryty po ukon&eni pravdépodobné moznosti financovani z projektu Evropského sociélniho fondu.
Mnohé naklady uvedeny nejsou (viz dale).

Prilozeni studie o socialni praci a prace se zahraniénimi zkuSenostmi jsou zasluzné, ale ze
zpravy RIA neni patrné, jak byly vysledky studii a zahrani€nich zkuSenosti pro vlastni zpravu RIA
vyuzity. Pokud se udavaji pfiklady ze zahrani¢ni, by mélo byt jasné a srozumitelné vysvétleno, jak
jsou pro CR relevantni, co a jak z nich Ize pouZzit, co nikoliv.

Nedostatky diivodové zpravy:

Popis problémushrnujicim zplsobem uvadi obecné potfeby, spiSe formou vyrokll a obecnych
tvrzeni, nékdy s odkazy na analytickou zpravu, zdlrazriuje potfebu zajistit kvalifikovany vykon
sociélni prace, dodrZzovani etickych norem a pravidel, respekt kvykonu socialni prace,
nezneuzivani pracovnikll socialnich sluzeb, a mnohé dalSi. Popis je rozviacny, nepfehledny,
patrné duplicitni, a uvadéna tvrzeni maji povahu obecnych konstatovani, ktera nejsou nijak
podlozena ¢i zdavodiiovana, s vyjimkou odkazu na nékolik kazuistik uvedenych v analyze ,Vykon
profese socialni prace v systémech socialni ochrany CR". V popisu problému nejsou problémy
uvedeny, Cili nejsou a nemohou byt uvedeny jejich pFiCiny a jejich (negativni) plsobeni v systému
vykonu profese socialni prace.

Z popisu problému tudiz neni poznat, PROC je nového zakona potfeba, CO konkrétn& zméni &i
bude fesit, JAKE situace a JAK zlepsi.

P¥iklad: v popisu problému se hovofi o kvalité vykonu socialni prace nebo o tom, Ze socialni
pracovnicivykonavaji prace, které jim nepfislusi. Implicitné lze dovodit ¢i hadat, ze alespon
v nékterych pfipadech je socialni prace vykonavana nekvalitné nebo Ze zaméstnavatel vyuziva
socialni pracovniky také k méné odbornym ¢innostem. V popisu problému vSak neni popséano, jaké
jsou pficiny nekvalitniho vykonu socialni prace jednotlivymi pracovniky nebo v nékterych
zarizenich socialni péce (nebo jinde), zdali se jedna o pri€iny plynouci z nedostateéné odbornosti,
z omezenych (napf. personalnich) kapacit, z divodi nedostatku finanénich prostfedkl (prostfedkd
z jakych zdroja), Ci jakékoliv jiné priciny. Nelze ani odhadnout, jak jsou pfipady nekvalitni péce Ci
jiné problémy Cetné, jaké z nich plynou disledky pro klienty, pro stat, pro socialni systém, atd.,
takZe nelze odhadnout ani to, zdali navrhovana opatifeni uvedené problémy fesi, ani zdali nejsou
z hlediska nakladd a pfinosu prehnané.
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Je otazkou, zdali napf. nedostatek kapacit socialnich sluzeb, které nestaCi uspokojit realnou
poptavku, neni vétSim problémem, neZ nekvalitni péfe nebo vyuzivani socialnich pracovnikui
k jinym €innostem, apod.

Navrhy zmén RIA: uvést strukturovany, prehledny, argumenty a podklady podpofeny prehled
konkrétnich problému, které existuji v systému socialni prace, jejich dil¢i pri€iny a jejich dusledky
pro klienty, pfipadné pro zafizeni poskytujici socialni sluzby &i pro zafizeni, v nichZ je socialni
prace vykonavana. Tento vyCet pouzit jako vstup pro identifikaci dot€enych skupin, pro navrh
variantnich feseni, pro identifikaci nakladl a pfinosl jednotlivych dotéenych skupin, a tim i pro
srovnani nakladu a prinosu a pro navrh vybéru jedné z variant.

Popis cilového stavu je proveden pfehledné, avSak uvadi vlastné bezprostiedni prehled
zamySlenych opatieni (tedy bude existovat registr socialnich pracovniki, budou povinni se
vzdélavat v ur¢itém rozsahu, bude existovat profesni komora, atd..). Popis cilového stavu neuvadi,
v jakych ohledech, v jakém rozsahu a jakym zpusobem se zméni vlastni vykon socialni prace, coz
je v8ak kritickou informaci pro posouzeni i jen bezprostfednich nakladl a prinosa. Popis cilového
stavu proto tim spiSe neuvadi ani popis zadouciho stavu pro klienty, kvali nimz se socialni prace
vykonava, ani pro zaméstnavatele, ktefi sluzby poskytuji €i ktefi s klienty pracuji.

Navrhy zmén RIA: doplnit popis cilového stavu tak, Ze bude obsahovat popis nového stavu pro
jednotlivé dotéené skupiny i popis kli€ovych zmén, které nastanou v systému socialni prace — V€.
napf. zmén na trhu prace socialnich pracovnikl, v dostupnosti socialnich sluzeb, v kvalité vykonu
socialni prace, apod.

Dotcené skupiny jsou identifikovany nedostate¢né a zjednodusujicim zpusobem. Zakon se bude
dotykat rGdznych profesnich skupin a rlznych druht organizaci odliSnym zplsobem. Napf. socialni
pracovnici v socialnich sluzbach maji jiz nyni povinnost se vzdélavat a jiz nyni jsou na né kladeny
urCité kvalifikaéni naroky, tudiz naklady zaméstnavatell v této skupiné na vzdélavani budou jiné
nez ve skuping, vniz pracovnici maji povinnosti odliSné. Podobné povinnost a podminky
akreditace dopadnou odliSnym zplsobem na riizné poskytovatele vzdélavani.

Navrh zmén RIA: Pro srozumitelné a vérohodné identifikovani nakladl a pfinost je nezbytné, aby
byly pfedevSim cilové skupiny zaméstnavatelu a cilové skupiny socialnich pracovnikd rozdéleny
podle druhu a povahy sociélni prace, ktery se v jejich pfipadé vykonava. Z hlediska pfinosu je pak
podobné déleni Zadouci i v pfipadé klientll, na které je socialni prace zaméfena. Clen&ni musi byt
dostate¢né podrobné a musi odliSovat napf. socialni sluzby pro staré lidi, pro rGznym zplsobem
znevyhodnéné skupiny obyvatel (tfeba drogové zavislé, atd.), dale sociélni praci u dalSich
zaméstnavatel(, napf. ve vézenstvi, atd. Vtomto ¢lenéni pak musi byt identifikovany naklady a
pfinosy a musi v ném byt naklady a pfinosy srovnany.

Navrh variant je proveden ve dvou okruzich:

- Tzv. ,varianty z hlediska legislativni €i nelegislativni povahy, které vSak nejsou
variantami v pravém slova smyslu. Ve vS8ech pfipadech je uvedena vzdy varianta
legislativni a varianta nelegislativni, které nejsou dale popsany, vysvétleny, a tudiz je nelze
navzajem porovnat. Srovnavaci tabulka uvedena ve zpravé RIA neni nijak podloZena.
Varianty jsou v této ¢asti uvedeny popisem, ktery je dlouhy 0,5-2 fadky.

Priklad z textu zpravy RIA (citace):

»Varianta LEG — zdkon o socialnich pracovnicich, novela zdkona o socialnich
sluzbach,

Varianta NELEG — pracovni skupiny MPSV.*

Takto pojaté varianty jsou formalistické a z pohledu RIA zbyte¢né.

- Tzv. ,Navrhy vécného feSeni dle oblasti Upravy” jsou zpracovany nesystematicky a rovnéz
z vetSi Casti formalisticky, Ize je stézi povazovat za varianty v pravém slova smyslu pro
ucely RIA. Casto chybi nulova varianta, tj. varianta ponechani sou¢asného stavu. Proto pak
nelze s ni¢im porovnat ,varianty“, které VZZ navrhuje. Pokud je nulova varianta uvedena,
pak bez popisu. Jelikoz sou€asny stav neni zpravidla v popisu problému popsan, neni ani
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v téchto pfipadech nulova varianta uvedena, prestoze existuje nadpis ,Nulova varianta“.
Jednotlivé varianty nového feSeni se liSi jen v detailech, napf. v po¢tu hodin povinného
vzdélavani socialnich pracovnikul, v po&tu profesnich stupriti socialnich pracovnikd, v tom,
zdali bude €lenstvi v komofe socialnich pracovniku povinné ¢i nepovinné a pro koho, atd..
Varianty feSeni, které by byly odliSné ve své podstaté, nejsou uvadény a jednotlivé varianty
tak pfimo implikuji, Ze legislativa bude pfijata a rozdily jsou pouze v detailech, spo€ivajicich
nejCastgji v prisnosti nastaveni pozadavka.

P¥iklad: VVibec neni zvazovana varianta, Ze registr socialnich pracovniki nebude existovat.
Jelikoz problémy socialni prace, které ma registr socialnich pracovnikd feSit, nejsou
nalezité (Ci vibec) popsany, je samozifejmé& nemozné navrhovat rizné varianty vécnych
feSeni, nebot’ neni znamo, co by mély tyto varianty vyfesit, zménit, zlepsit.

Navrhy zmén RIA: navrhnout vécné varianty pro vSechny dici tématiky a se zohlednénim
doplnénych, pfepracovanych ¢i zcela nové zpracovanych popisu problém, popisu cilového stavu,
identifikace dot&enych skupin.

Identifikace nakladl a prinost: ndklady jsou identifikovany a vycisleny jen jako pfimé naklady,
vznikajici nékterym organizacim — predevSim statu — v dasledku zavadéni administrativnich
opatfeni, ktera jsou pfedmétem vécného zaméru zakona. Je tedy vycisleno — navic patrné ne
v plné vysSi — kolik bude stat zavedeni registru socialnich pracovniku, kolik bude stat agenda
registrace a akreditace, kolik bude stat vznik profesni komory socialnich pracovnikl, atd. RIA
pfedpoklada, Ze nékteré pfimé naklady bude mozné v pfipadé vzniku a po ur€itou kratkou dobu i
po dobu fungovani opatfeni hradit z projektu Evropského socialniho fondu. Zprava neuvadi, jak
budou hrazeny i pfimé naklady statu po ukonéeni podpory z ESF.

Jako jediné dalSi naklady jsou uvadény naklady zaméstnavatell socialnich pracovniki na
vzdélavani socidlnich pracovnikd, a to ve vysi 0,75 mlid. K&/rok (varianta 1) nebo cca 1,5 mld.
K&/rok (varianta 2). Zprava neuvadi, z jakych zdroji budou zaméstnavatelé — mezi nimiz
prevazuji stat, kraje a obce — hradit.Je tfeba uveést, jak budou zaméstnavatelé zatiZzeni a jak se
nové povinnosti promitnou do jejich rozpoctl. Soucasné je tfeba popsat a vysvétlit, jaky je
souCasny stav ve smyslu toho, kdo nese naklady a pfinosy, napfiklad na vzdélavani.
V sou€asnosti napfiklad pracovnici vrezimu zakona o sociédlnich sluzbach jsou povinni se
vzdélavat a velice ¢asto si vzdélavani plati sami ze svych pfijma, neplati jim je zaméstnavatel. Je
otdzkou pro RIA uvést, zdali a do jaké miry Ize pocitat stim, Zze naklady na vzdélavani,
poZadované v nové regulaci, nebudou hrazeny zaméstnavateli, ale pracovniky v socialnich
sluzbach, ¢i kym budou hrazeny a jaké budou dopady pro jakou dot€enou skupinu.

Zprava na str. 77 uvadi, Ze , Naklady zakon sam o sobé nepfinasi.”, na jiném misté vsak tvrdi,
Ze ,..muzZe ve stfednédobém horizontu vzniknout tlak na navySovani prostredku na
odmérniovani (platy a mzdy).“, tyto vSak povaZzuje za ,, ...investici s dlouhodobym pozitivnim
efektem, nebot’ se projevi efektivita jak ve vydajich v socialni oblasti, tak pozitivné
v oblastech popsanych s negativhim dopadem pri neodborné a nekvalitné poskytovanych
¢innostech socialni prace do resorti zdravotnictvi, justice, vnitra...”, aniZ by tato tvrzeni byla
jakkoliv dolozena, vysvétlena, podpofena daty, odhady &i alespori logickou argumentaci. Tvrzeni
zpravy RIA jsou vnitfné rozporna, nedoloZena a zavadéjici.

Pfrinosy jsou popsany na 5 fadcich s odkazem na tabulku, ktera vSak ve skute€nosti prehled
nakladu a pfinosl neobsahuje. Pfinosy tudiz nejsou uvadény.

Za zasadni nedostatek |ze povazovat skuteCnost, Ze navrhovana opatfeni budou zasadné
regulovat trh prace a zprostfedkované i samotny vykon socialnich sluzeb &i vykon socialni prace
napfi¢ vSemi resorty. Tato regulace bude mit patrné rozsahly dopad pfedev§im na pfislusny trh
prace a na trh socialnich sluzeb vlbec, na jejich dostupnost, kapacity apod. Toto pusobeni bude
navic zna¢neé rozdilné v raznych typech socialnich sluzeb, v riznych dalSich organizacich, v nichz
se socialni prace vykonava. Navrzena opatreni proto budou mit rozsahlé naklady a pfinosy o
neznamé vysi, které zasadné zméni dostupnost socialnich pracovnikl, jejich zajem o vykon
této profese, zméni podminky poskytovateli socialnich sluzeb a v disledku mohou
zdsadné omezit dostupnost socialnich sluzeb €i moznosti vykonu socialni prace celkové, a
také raznym zplsobem v riiznych tuzemich (metropole, venkov, periferie, ...). Tyto naklady
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nejsou vubec uvazovany, zprava RIA je formulovana, jako kdyby nebyly. Prestoze je vysoce
pravdépodobné, Ze néktera navrzena opatfeni budou mit také vyznamné pfinosy, nebo by mohla
mit tyto pfinosy za urCitych okolnosti, ani tyto pfinosy nejsou identifikovany, natoz alespon
odhadem, na pfikladech €i jinym zplsobem vycCisleny.

Navrh zmény RIA:identifikovat naklady a pfinosy s ohledem na jednotlivé problémy,a to zviast pro
rizné dotCené skupiny, které budou rozdéleny mnohem podrobnéji, nez je tomu nyni ve zpravé
RIA, tedy tak, jak se pozaduje vySe. Naklady i pfinosy musi byt identifikovany samostatné pro
kazdé opatfeni, a to nejen vrozsahu pfimych nakladl na zavedeni daného opatfeni ve statni
sprave, ale jako naklady a prinosy, které budou vyvstavat v disledku kazdého opatfeni riznym
dot€enym skupinam, které zahrnuji jednotlivé skupiny zaméstnavatelt (v€etné pracovist dobré
praxe jako specifického druhu zaméstnavatele a poskytovatele socialni sluzby), jednotlivé skupiny
socialnich pracovnikl a jednotlivé druhy poskytovatelt vzdélavani. Naklady musi byt zvazovany a
srovnavany s ohledem na skute¢nou dot&enou skupinu, ktera naklady nese, tedy napf. v pfipadé
vzdélavani je v sou¢asnosti CasteCné nesou socialni pracovnici sami.

Identifikace nakladl a pfinost musi zohlednit i naklady a pfinosy, které budou opatfenimi
vyvolany, musi tedy zohlednit fetézec pFicin a dusledku, které navrzena opatfeni spusti. Ty musi
zahrnout, mimo jiné, i naklady, spocCivajici v rizicich nekvalitniho zajistovani povinnosti, které
z navrzenych opatfeni vyplyvaji. Napfiklad povinnost supervize je zajisté chvalyhodna, avSak
povede ke znacnému narlstu poptavky po poskytovani sluzeb supervize, tedy znacné rozSifi
stavajici, jiz tak nedostate¢né saturovany trh poskytovani supervize. V dlsledku toho bude
nedostatek sluzeb supervize, mize dojit k ristim nakladi na supervizi a/nebo dojde k pFilivu
nekvalitnich supervizord na trh, pfipadné v disledku pretézovani dojde ke snizeni kvality prace
kvalitnich supervizort (a ne vSichni dosavadni supervizofi jsou nejspi§ kvalitni). Podobné fetézce
pficin a nasledkd musi byt identifikovany pro vSechna opatfeni, s ohledem na rizné dotcené
skupiny, musi pro né byt identifikovany naklady a pfinosy a v maximalni mozné mife musi byt
naklady a pfinosy kvantifikovany. To je mozné provést bud pomoci prizkumu, nebo s vyuZitim
stavajicich informaci o nékterych sluzbach a jejich finan€nich tocich, pomoci zdivodnénych
typickych pfikladd, apod.

Vyhodnoceni nakladii a pfinostneni provedeno, resp. tabulka na str. 86 a déle neni
vyhodnocenim nakladl a pfinosul, protoze naklady a pfinosy nejsou bud identifikovany vibec,
nebo nejsou identifikovany dostateéné podrobné, vycisleni nakladl je diléi a zdaleka nepokryva
vSechny mozné naklady, pfi¢emz pfinosy vycisleny Ci jinak specifikovany zpravidla nejsou.

Navrh zmény RIA: vyhodnotit naklady a pfinosy jednotlivych variant a tyto navzdjem porovnat, a to
predevsSim kvantitativnim zpUsobem, tam, kde to neni mozné pak provést multikriterialni
hodnoceni, které je pro dané opatfeni podpofené argumenty a umoznuje rizné varianty daného
opatfeni porovnat.

Navrh fesSenijen shrnuje, Ze je tfeba pfijmout novy zakon a v pfipadé, kde jsou navrzeny dilCi —
zpravidla jen marginalné odliSné varianty - navrhuje jednu z nich, obvykle takovou, ktera
pfedstavuje prisnéjSi rezim regulace. Vzhledem k tomu, Ze varianty jsou Spatné navrzeny, nelze
mezi nimi vybirat ani jakkoliv vécné argumentovat.

Navrh zmény RIA: Po dopracovani pfedchozich ¢asti provést navrh variant feSeni podpofeny
argumenty, které jsou zalozeny na porovnani nakladd a prinost kazdé varianty a na porovnani
vysledného pomeéru nakladd a prinost kazdé varianty navzdjem mezi variantami.

Pirezkum ucinnosti regulaceuvadi, Ze bude vyhodnocena pomoci cost benefit analyzy. Jelikoz
cost-benefit analyza v tomto pripadé musi vychazet ze srovnani nakladu a pfinost sou¢asného
stavu s naklady a pfinosy nové vzniklého stavu, je zfejmé, Ze pfezkum ucinnosti regulace
navrzenym zplUsobem nepUjde provést. A to proto, Ze cost-benefit analyza sou¢asného stavu,
ktera je pozadavkem podle metodiky RIA, provedena nebyla.

Navrh zmén RIA: Zpracovat cost-benefit analyzu sou¢asného stavu, zpracovat cost-benefit analyzu
pro jednotliva opatfeni, a to vrozsahu a podrobnosti, jak je pozadovano vySe. Nasledné,
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s odstupem cca 5 let poté, kdy zakon vstoupi v platnost, zpracovat novou cost-benefit analyzu,
ktera porovna naklady a pfinosy stavu, tak jak je nyni s naklady a pfinosy stavu 5 let po zavedeni
opatfeni. Jediné timto zplsobem je mozné provést vérohodny pfezkum regulace.

lll. Zavér

Predlozeny legislativni zamér zasadnim zplsobem zméni vyznamnou ¢€ast pracovniho trhu — trh
prace socialnich pracovnika.

Zprava o hodnoceni dopadl regulace (RIA) obsahuje formalni nadpisy pfislusnych kapitol, obsah
téchto kapitol vS§ak hodnocenim dopadl regulace neni. Zprava RIA neumoziuje posoudit, jaké
budou mit navrhovana opatieni dopady, neumoznuje posoudit, zdali navrhovana opatreni
prinesou zlepseni vzhledem k identifikovanym problémim a zlepsi stavajici stav. Pro toto
posouzeni zprava neobsahuje dostateé¢né informace, data ¢i jiné podklady, ani na né
neodkazuje.

Zprava o hodnoceni dopadi regulace musi byt zcela prepracovana podle vySe uvedenych
pozadavk(i. Nebude-li zprava o hodnoceni dopadl regulace prepracovana, bude Vliada CR
rozhodovat o vécném zaméru zakona bez kvalifikovanych podkladl, které ma zprava RIA
poskytnout.

Rozpracovani vécného zaméru zakona do paragrafovaného znéni na podkladu stavajiciho
vécného zameéru a prislusného hodnoceni dopadu regulace bude zna&nym plytvanim verejnymi
prostfedky, pokud by se v prubéhu zpracovani paragrafového znéni projevily nedostatky, na které
by jinak méla upozornit RIA.

Vypracoval:

RNDr. Jan Vozab, Ph.D.

prof. Ing. Jifina Jilkova, CSc.
V.I.
predsedkyné komise
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