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Stanovisko
komise pro hodnoceni dopadu regulace
k navrhu

k navrhu zakona o prekursorech drog a o zméné zakona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsSich predpistl, a 0 zméné zakona ¢. 219/2000 Sh., o majetku

Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni pozdéjsich predpist

I. Uvod:

Navrh pfedmétné novely navazuje na existujici zakon &. 167/1998 Sb. o navykovych latkach
a o zméné nékterych dalSich zakond, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o
navykovych latkach®). Dle pfedkladatele stavajici pravni uprava smésuje upravu omamnych
a psychotropnich latek (dale jen ,navykovych latek®) a prekursort drog, do které je nutné
dale promitat aplikaci pfimo pouzitelnych nafizeni Evropské unie. Navrh proto usiluje o
vyClenéni problematiky prekursorl drog ve specialni a samostatné pravni Upravé za ucelem
dosazeni prehlednosti a pfi této pfileZitosti sou¢asné o upfesnéni a prohloubeni nékterych

institutd vztahujicich se k problematice prekursoru drog.

Il. PFipominky a navrhy zmén:

Predkladatel predlozil ZavéreCnou zpravu z hodnoceni dopadd regulace (RIA), ve které
v zasadé odpovidajicim zpisobem odlvodriuje navrzenou upravu dle pozadavkd Obecnych
zasad RIA.

Material dostatecné podrobné identifikuje problémy, které v praxi zpusobuje stavajici

legislativa a vysvétluje dlivody pro vznik legislativniho navrhu.

Predkladatel predstavil tfi mozné varianty feSeni, v€etné varianty nulové. Legislativni varianty
(€. 2 a 3) vtomto pfipadé odkazuji na rozdilny rozsah pravni upravy, nikoliv na odliSnosti
vécnych feSeni. Oproti varianté &. 2, ktera upravuje problematiku kontrolnich opatfeni, sankci
a pravomoci spravnich organu, navic doporuena varianta ¢. 3 feSi a upravuje problematiku
léCivych pripravkl s obsahem prekursord drog kategorie 1. Ta neni pfedmétem pfimo

pouzitelnych pfedpist EU, ale byla ¢aste¢né upravena v existujicim zakoné o navykovych



latkach. Nad ramec pozadavkl danych predpisy EU je tedy navrhovana Uprava oblasti
napomahajici kontrolni Cinnosti zainteresovanych spravnich organli, a to stanovenim
povinnosti pro subjekty zachazejici s léCivymi pfFipravky obsahujicimi prekursory drog
kategorie 1 a poskytnutim zmocnéni na vydani provadéciho pfepisu pro evidenci a
dokumentaci. Dale nad ramec upravuje zpfisnéni reZimu pfi obchodovani s prekursory drog
kategorie 2 zavedenim dalSich kontrolnich mechanismd mezi dodavatelem a odbératelem na
uzemi Evropské unie s cilem minimalizace narlsti nelegalnich vétvi obchodu s prekursory

drog kategorie 2.

Analyza pfinost i nakladd obecné nastifiuje vyhody zvolenych FeSeni potvrzené

konzultacemi s ostatnimi dot€enymi organy.

V ramci zhodnoceni jednotlivych variant ve Zpravé RIA by bylo ale vhodné podrobnéii
zddvodnit a demonstrovat pfinosy a naklady varianty €. 3 oproti varianté &. 2, zvlasté pokud
deklarovanym pfinosem doporuéené varianty 3 je konstatovani, ze se Ceska republika mj.
vyhne kritice organt Evropské unie ¢innych v téchto oblastech. Pfitom ale obé varianty ¢. 2a 3
jsou oznaceny za konformni s pozadavky pfimo pouzitelnych predpisti EU. Z odlvodnéni dale
vyplyva, ze Uprava nad ramec pozadavk(l predpisi EU ma predevS§im usnadnit organiim
¢innym v trestnim Fizeni legalni a promptni postihovani nezakonného obchodu s prekursory
drog azneuzivani léCivych pfipravkl s jejich obsahem. Tyto trendy by bylo vhodné
demonstrovat na urcitych dostupnych ukazatelich a statistikach, respektive 1épe v Zavérecné
zpravé RIA demonstrovat na pfedpokladanych dopadech, jak by nova pravni uprava v tomto
potirani méla napomoci, coz by bylo i podkladem pro pfezkum uc€innosti pravni normy, ktera je
navrhovana nejméné po 12 mésicich od nabyti u€innosti pfedkladaného pravniho predpisu.
U nakladu varianty €. 3 by bylo zadouci dale vycislit ro¢ni narlist administrativni zatéze
v souvislosti s agendou vydavani specialnich licenci pro lékarny.

V ramci zhodnoceni konzultaci by bylo kone¢né vhodné jejich vyhodnoceni ¢lenit podle

témat, ktera byla s dotéenymi subjekty konzultovana. Toto vyhodnoceni je provedeno jen

zCasti.

lll. Zavér:

Komise RIA navzdory k diléim metodickym vyhraddm ke zpracovani hodnoceni

dopadu doporucuje Zavére€¢nou zpravu z hodnoceni dopadt regulace schvalit.
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