LEGISLATIVNI RADA VLADY CESKE REPUBLIKY
PRACOVNI KOMISE PRO SOUKROME PRAVO

Urad vlady Ceské republiky %g

\,/ Praze 20. dubna 2020
Cj. OVA : 285/20

Stanovisko

Kk
navrhu zakona o metrologii a o zméné nékterych souvisejicich zakon
(zdkon o metrologii)

Komise pro soukromé pravo projednala ve zkraceném fizeni vySe uvedeny navrh
S nasledujicimi pfipominkami:

1. V obecné roviné komise konstatovala nejednotnost terminologie ve vymezeni
osob, na néz zakon dopada, kdyz jsou pouZity tfi druhy vymezeni, konkrétné pravnicka
osoba a podnikajici fyzicka osoba [§ 2 pism. f), g), h), j), § 29 pism. d), e), f), h), i), § 39
pism. d), e), f), i)], podnikajici fyzicka osoba a pravnicka osoba (§ 44 a 54) a pravnicka
osoba a fyzicka osoba podnikajici (§ 62 odst. 3). Neni jasny zamér predkladatele, proto
komise doporucuje proveérit a vyjasnit, na které osoby pfislusna ustanoveni maji
dopadat. Pokud jsou urCena pouze podnikatelim, mél by byt uzit termin ,podnikatel”,
ktery zahrnuje pravnické i fyzické osoby. V navaznosti na projednani komise doporu-
cuje, po zohlednéni uvedenych pripominek, navrh zakona postoupit k dalSimu
projednavani.

2. V § 6 odst. 1 vété prvni vyjasnit definici pojmu ,etalon“, ktera v navrZzené podobé
nedava smysl. Navic v duvodové zprave k § 2 se uvadi ,Nejsou uvedeny pojmy, jejichz
vyklad/definice jsou dostate¢né ziejmé napf. z mezinarodnich slovnikd (napf. pojem
etalon — viz mezinarodni slovnik metrologie, VIM, TNI 01 0115), jinych pfedpist (napf.
oznaceni CE viz narizeni EPaR ¢. 765/2008).“. Nejde-li v tomto ustanoveni o definici,
je tfeba zvazit srozumitelnéjsi formulaci.

3. V § 6 odst. 3 pism. a) slova ,zavazkovych vztazich, napfiklad“ nahradit slovy ,,zavaz-
cich, zejména“.

4. V § 6 odst. 3 pism. b) zvazit pouZziti slova ,sankci“, protoze ,sankce” neni platba; jde-li
v tomto pfipadé o pokuty, je tfeba uvést to vyslovné, pfipadné pouzit jiny odpovidajici
pojem.
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5. V § 20 odst. 2 vété tfeti (a v dalSich ustanovenich) je pouzita zkratka ,ES" bez bliz§iho
vymezeni jejiho vyznamu, proto komise doporucuje zvazit upresnéni, protoZe ani du-
vodova zprava k § 20 vysvétleni neuvadi.

6. V § 28 odst. 3 predposledni vété za slovo ,pozadala“ vlozit ¢arku.

7. V § 46 odst. 2 av § 55 odst. 2 neni zifejmé, pro€ je dana vyjimka pro €lena druzstva,
ale ne pro spoleénika obchodni spoleénosti (zejména by to mohlo platit pro spolec¢-
niky verejné obchodni spole€nosti, ktefi jsou téZ sami povinni pro spolecnost pracovat,
pficemz Clen druzstva jiz mize, podle ZOK, pracovat pro druzstvo pouze jako zamést-
nanec, nikoliv na zakladé pracovniho vztahu, jak tomu bylo podle ObchZ).

8. V § 81 neni ziejmé, co je mysleno ,,verejnou listinou v elektronické podobé“, kdyz
zak. €. 297/2016 Sb. upravuje elektronické podpisy, elektronické peceté a vedeni evi-
dence nositelu certifikatt, ale o elektronickych verfejnych listinach nic nestanovi (neni
jasné, jak ma takova elektronicka verejna listina vypadat, napf. format, podpis, atd.).

JUDr. Vaclav Bartik, v.r.
predseda komise

Zapsal: ’
JUDr. Zdenék Cap, mistopfedseda komise
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