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Stanovisko

k navrhu zakona, kterym se méni zakon ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi, ve znéni
pozdéjSich predpist, a dalSi souvisejici zakony

I. Uvod

Navrh zakona se predklada v souladu Planem legislativnich praci vlady pro rok 2016. Novelou se
provadi zmény v dalSich sedmi zakonech.

Navrhované zmény v zakoné o nemocenském pojisténi se tykaji zavedeni tzv. dlouhodobého
oSetfovného jako nové davky poskytované ze systému nemocenského pojisténi.

Cilem navrhu je dle predkladatele ,odstranit pfekazky, které v souCasné dobé omezuji nebo
znemoznuji takovou péci realizovat, zejména poskytnout nemocensky pojisténé osobé priméfenou
nahradu za ztratu pfijmu z vydélec¢né Cinnosti, ktera musela byt z divodu poskytovani dlouhodobé
péCe o oSetfovanou osobu prerusena, a umoznit zaméstnanci ziskat narok na pracovni volno po
dobu poskytovani této péce”.

Il. Pfipominky a navrhy zmén

Problém a cile reSeni

Predkladatel popisuje problém i cile feSeni pouze verbaln&, naléhavost problému nedoklada
konkrétnimi udaji. Odkazuje se pouze na studii Mozny et al. z roku 2003.

PK RIA pozitivné hodnoti, Ze pfedkladatel zpracoval struéné mezinarodni srovnani poskytovani
pracovniho volna z divodu oSetfovani nemocného ¢lena rodiny.

Riziko je zhodnoceno v souvislosti s navrhovanou zménovou variantou, nikoliv se sou¢asnym
stavem.

Varianty a jejich naklady
Predkladatel pracuje se dvéma variantami — | Zachovani souCasného stavu a Il Poskytovani
dlouhodobého o$etfovného jako davky nemocenského pojisténi. U varianty Il rozpracovava jako

subvarianty jednotlivé dil¢i parametry. Z celkového pfistupu predkladatele vyplyva, ze preferuje
variantu Il v souladu s politickym zadanim.
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Jednotlivé dil¢i varianty jsou uvadény, ale predkladatel je hloub&ji neanalyzuje. PK RIA vSak
zdUraznuje, Zze vlada a parlament pro své rozhodovani musi mit k dispozici Uplnou informaci, ktera
komplexné zhodnoti obé hlavni varianty.

Naklady a pfinosy variant jsou vyhodnoceny vice nez stru¢né. Naklady varianty | jsou zcela
pominuty.

Naklady varianty Il jsou popsany podrobnéji u dopadd na statni rozpoCet a zaméstnance,
u zaméstnavatelU se pfedkladatel zmifiuje o nutnosti zajisténi nahrady.

Pro ilustraci citace k analyze nakladl pro malé a stfedni podniky: ,,negativni dopad muze byt vétsi
na malé a stfedni podnikatele nez na velké firmy. Vzhledem k tomu, Ze fada zaméstnavatell jiz
v soucasné dobé vychazi zaméstnancum vstfic a poskytuje jim pracovni volno v nezbytném
rozsahu k zajisténi docasné péce o osobu blizkou, nebude nepriznivy dopad na zaméstnavatele
tak nepriznivy, jak predpokladaji jejich zastupci.”“ Pfredkladatel dopadlim na zaméstnavatele vénuje
nedostateCnou pozornost.

Prezkum ucinnosti regulace

Zde se predkladatel zmifiuje pouze o prubézném sledovani (na zakladé udajd uvedenych v zadosti
a v rozhodnuti).

Navrh je pfedkladan s mnoha rozpory — jako velmi podstatné Ize uvést nesouhlas Ministerstva
financi, Konfederace zaméstnavatelskych svazi a Svazu priimyslu a dopravy.

lll. Zavér

PK RIA konstatuje, ze predlozené hodnoceni dopadt regulace je nedostatecné a neprijima
ho. Pozaduje zejména dopracovani analyzy dopadi na zaméstnavatele.
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