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Stanovisko
komise pro hodnoceni dopadu regulace

k navrhu
zakona, kterym se méni zakon ¢. 284/2009 Sb., o platebnim styku, ve znéni
pozdéjsich predpist, a zakona ¢. 254/2004 Sb., o omezeni plateb v hotovosti
a o0 zméné zakona €. 337/1992 Sh., o spravé dani a poplatku, ve znéni
pozdéjsich predpist

Uvod:

Soucasti predlozeného materialu jsou dva navrhy zakonu. Zakon, kterym se méni
zakon €. 284/2009 Sb., o platebnim styku, ve znéni pozdéjSich pfedpist, a zakon
€. 254/2004 Sb., o omezeni plateb v hotovosti a o zméné zakona €. 337/1992 Sb.,
o spravé dani a poplatki, ve znéni pozdéjSich predpist. K predlozenému navrhu
nebyla zpracovana RIA.

Dle obecnych zasad pro hodnoceni dopadl regulace bodu 1.5.7 rozhoduje
o neprovedeni RIA pfedseda Legislativni rady viady na zakladé pisemné Zadosti
predkladatele a zpracovaného piehledu dopadl. Ministerstvo financi v tomto pfipadé
Zadnou Zadost nezaslalo.

Il. Pfipominky a navrhy zmén:

Duvodem pro predlozeni navrhu zakona o platebnim styku je pfedevSim adaptace
zdkona na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢&. 260/2012 ze dne
14.3.2012, kterym se stanovi technické a obchodni pozadavky pro uhradu a inkasa
v eurech. Hlavni zmény v souvislosti s implementaci nafizeni by se mély promitnout
do problematiky spravnich deliktd za poruSeni povinnosti danych nafizeni
a v problematice uréeni prislusného organu podle nafizeni — CNB. Dale navrh
zakona zpfesnuje terminologii a upravuje transpozici smérnice Evropského



parlamentu a Rady 2007/64 ES ze dne 13.11.2007 o platebnich sluzbach na vnitfnim
trhu.

Navrh zakona mimo jiné upravuje institut odvolani souhlasu platce, odvolani
platebniho pfikazu, Ihitu pro oznameni neautorizované nebo nespravné provedené
platebni transakce.

Navrh zakona €. 254/2004 Sb., o omezeni plateb v hotovosti a o0 zméné zakona
¢. 337/1992 Sb., o sprave dani a poplatkl, ve znéni pozdéjSich predpist navazuje na
zakon o omezeni plateb v hotovosti, ktery byl nasledné ministrem financi stazen
z legislativniho procesu.

V predkladaci spravé i v divodové spravé se uvadi, Ze je navrh zakona predkladan
v souvislosti s rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu €.j. 1 AFS 91/2010-45 ze dne
23.2.2011. Zmény v zakoné by tak mély vyjadfovat skuteCny umysl zakonodarce, kdy
se zakon neomezuje pouze na pfipady, kdy se hradi zavazek. Zakon se tak bude
vztahovat i na puj¢ky, darovani a dalSi obdobné smlouvy.

Nad ramec vymezenych zmén vSak vidime zmény, jako jsou nemoZznost pfijeti platby
pfijemcem, jestlize vySe prekraCuje limit a platba nebyla provedena bezhotovostné
a to i tam, kde je jasna identifikace osob.

V praxi muze byt napfiklad slozity nakup osobniho automobilu (i jinych komodit),
kdy pofizovaci cena bude nad 350.000 K¢ v hotovosti. Zakaznik tak nebude moci
provést platbu v hotovosti, prestoZze by byl identifikovan a platbu by bylo mozné
dohledat.

[1l. Zavér:

PfedloZzeny navrh zdkona o omezeni plateb v hotovosti postrada jakékoli vécné
argumenty pro navrhované zmény. V dlvodové zpravé chybi analyza sou€asného
stavu a vécna argumentace jako takova. Pozadavek na zpracovani RIA u tohoto
zakona se ukazuje jako nezbytny.

Bez zpracovani RIA nedoporucCujeme tento zakon projednavat v dalSim legislativnim
procesu.

Vypracoval: Ing. Jifi Nekovar.

Prof. Ing. Michal Mejstrik, CSc.
predseda komise



