Priloha

V Praze dne 11. prosince 2013
C.j.: 1260/13/REV1

Stanovisko
komise pro hodnoceni dopadi regulace

k navrhu
narizeni vlady o vyhlaseni Chranéné krajinné oblasti Kokofrinsko-Machuv kraj
a stanoveni jejich blizSich ochrannych podminek

I. Uvod

Ministerstvo zivotniho prostfedi predklada navrh dilCi legislativni zmény.

V soudasnosti je na Gzemi Stfedogeského, Libereckého a Usteckého kraje vyhlagena
vynosem Ministerstva kultury CSR ze dne 19. 3. 1976 Chranéna krajinna oblast
Kokofinsko (dale jen ,CHKO Kokofinsko®) o celkové rozloze 27 157,14 ha, ktera
vSak nezahrnuje pfirodovédné cenné uzemi na Dokesku (dale jen ,dokeska ¢ast®).

Duvodem pro nové vyhlaseni zajmového Uuzemi je ochrana pfirodovédné mimoradné
cenného a dosud nechranéného uzemi na Dokesku. Nové vyhlasované uzemi se
navrhuje jako disjunktni rozSifeni stavajiciho zvlasté chranéného uzemi CHKO
Kokofinsko o dokeskou cCast, ato jeho vyhlasenim za zvlasté chranéné uzemi
v kategorii ,chranéna krajinna oblast” ve smyslu ustanoveni § 25 zakona
€. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich prfedpisti. Novym
vyhlaSenim se tedy dosavadni kategorie ochrany na uzemi stavajici CHKO
Kokofinsko neméni, zcela nova kategorie ochrany vznika na uzemi Dokeska.

Komise RIA projednala pfedmétny navrh per rollam s vyslednym pozZadavkem na
dopracovani nasledujicich ¢asti.

Il. Pripominky a navrhy zmén

Predkladatel sv(j navrh zduvodnuje nutnosti efektivni ochrany pfirodné cennych
ploch. Predklada tfi varianty feSeni, pfiCemz varianta 0 predstavuje ponechani
soucCasného stavu, varianta 1 rozsSifeni uzemi existujici CHKO Kokofinsko a varianta
2 vznik zcela nové CHKO - chranéné krajinné oblasti.

U varianty 2 se jedna pouze o variantu odliSujici se v procesnim kroku oproti
predkladatelem preferované varianté 1).

Predkladatel v zavérecné zpravé z hodnoceni dopadu regulace v celkové strukture
respektoval obecné zasady.

Akcentuje zajmy ochrany uzemi, relativné podrobné vycisluje administrativni naklady
statni spravy.
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Dopady na vlastniky pozemk( a nemovitosti i podnikatele nachazejici se na nové
vyhlaSovaném uzemi Dokeska jsou vSak charakterizovany velmi obecné.

Predkladatel uvadi, ze ,Pro vilastniky pozemkl na uzemi jiz vyhlaSené CHKO
Kokofinsko nebude rozsifeni znamenat dalSi omezeni. Stanoveni novych blizSich
ochrannych podminek CHKO Kokofinsko- Machuv kraj muze pro vilastniky dotéenych
pozemku na uzemi Dokeska i Kokofinska znamenat mirny narGst administrativni
zatéze, nebot' pro realizaci téchto €innosti budou muset pozadat o souhlas organ
ochrany pfirody, a to v pfipadech, pokud budou zamyslet realizaci Cinnosti
uvedenych v bliz§ich ochrannych podminkach.*

Dokonce slibuje, ze ,Upravenou zonaci tedy bude dochazet spiSe ke zmirnéni
ochranného rezimu a tim tedy i k menSimu omezeni pro subjekty, které na tomto
uzemi hospodafi a podnikaji.”

Konstatuje minimalni dodatecna omezeni pro zemédélské a lesni hospodafreni.

V predlozeném materialu chybi udaj o ploSe uzemi Dokeska, o struktufe osidleni na
tomto uzemi i o poctu podnikatelskych subjekti na tomto uzemi.

V predlozené Dlvodové zpravé v ¢asti 7 Konzultace a zdroje dat predkladatel
uvadi, Zze ,od vlastnikd pozemk( obdrzelo MZP celkem 5 podani s namitkou k navrhu
na vyhladeni. Dale namitku k navrhu na vyhlaseni podaly 4 obce (Béla pod
Bezdézem, Doksy, Stvolinky a Zahradky) a 3 subjekty hospodafici v uzemi (Lesy
Ceské republiky, s.p., Sprava zelezniéni dopravni cesty s.0. — Spravy dopravni cesty
Liberec, Vojenské lesy a statky CR, s.p.). Namitky k navrhu na vyhlaseni, konkrétné
k vymezeni uzemi navrhované CHKO a navrhu blizSich ochrannych podminek byly
vyporadany rozhodnutim dle § 40 odst. 4 zakona. O kazdé namitce bylo rozhodnuto
ve spravnim fizeni samostatné.”

Namitky patrné indikuji urcity konflikt, o podstaté a ekonomické dimenzi namitek viak
predkladatel neuvadi zadnou informaci.

MZP tedy namitky vlastnikG pozemkt a obci ,vyfidilo* spravnim aktem a nepovazuje
za podstatné uvést je v hodnoceni dopadl regulace. V dokumentu Vyhodnoceni
meziresortniho pfipominkového fizeni vySe uvedené namitky chybi (obce nejsou
pfipominkovym mistem). Uvadime vSak, Ze Ministerstvo kultury ve vyporadani
pfipominek k navrhu Navrh vyhlasky o prohlaseni uzemi vybranych ¢asti krajinnych
celki za pamatkové zény namitky obci uvedlo s pfifazenim k pfislusnym krajim
(i kdyz je nerespektovalo).

lll. Zavér

Predkladatel pfipominky Komise RIA akceptoval a v divodové zpravé provedl
pozZadované upravy:

- doplnil charakteristiku dokeského uzemi. Lesy pokryvaji ttméfr 80 % rozlohy
planované CHKO. Predkladatel dolozil tezi, ze rozSifeni CHKO neovlivni
vyznamné lesni hospodareni;

- doplnil informace o podanych namitkach mést a obci a podnikatelskych
subjektd a naslednych rozhodnutich MZP. Z pfedloZenych informaci vyplyva,
Ze namitkam bylo vyhovéno Ci bylo nalezeno urcCité kompromisni feSeni, a lze
tedy pfedpokladat, Ze dopady navrhované zmény na podniky a majitele
nemovitosti budou minimalni (pfedkladatel si trochu zjednodusil situaci
tvrzenim, ze ,Namitky vlastniki nemély ekonomickou dimenzi, a proto zde
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nedochazi k jejich vyhodnoceni.“ - v celkovych souvislostech je to vSak
marginalni nedostatek).

Komise RIA doporucuje doplnénou Zavéreénou zpravu RIAschvalit.

Vypracovala: Prof. Ing. Jifina Jilkova, CSc.

Prof. Ing. Michal Mejstfik, CSc., v.r.
predseda komise



