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Stanovisko
komise pro hodnoceni dopad G regulace

k nafizeni vlady o pouziti finan ¢€nich prost fedkl Statniho fondu rozvoje bydleni
formou Uv érd na obnovu bytu nebo domu postizeného Zivelni pohro mou a o
zméné nékterych na Fizeni viady.

l. Uvod

Navrh vychazi z usneseni vlady z roku 2013, které ulozilo ,Pfipravit sjednoceny
nastroj na poskytovani nasledné podpory bydleni poskytované pfi postizeni Zivelni
pohromou“, jehoz garantem je Ministerstvo pro mistni rozvoj a Statni fond rozvoje
bydleni.

Revizi dnesni pravni upravy chce predkladatel dosdhnout mimo jiné zprehlednéni
pravni Upravy, sjednoceni a aktualizaci podminek pro ziskani uvéru, zvyseni jeho
dostupnosti ¢i sniZzeni administrativni zatéze.

K materialu bylo pomérné malo pfipominek (jen 6 mist) a je prfedloZzen bez rozporu.

ll. PFipominky a navrhy zm én

Zprava i RIA je zpracovana podrobné a peclivé. Zdavodnéni potfeby zmény (mj.
nekonzistence a roztfisténost dnesni Upravy) je také dobie popsano (Cast 1.6.).

Neuplna je ¢ast o dopadu na podnikatelské prostfedi. Kromé uvedenych aspektd by
méla zohlednit i tyto dopady:

- navrhovany postup bude vazat ¢ast prostfedkl SFRB, které tedy nebudou vyuzity
jinym zpasobem. Proto je tfeba zdGvodnit, Ze navrhovany postup je vyhodnéjsi, nez
jejich mozné zapojeni do jinych operaci. Resp. vysvétlit, Zze zde puljde o nové
pridélené prostfedky pro tento ucel, pokud se predpoklada tento postup (jinak by bylo
tfeba blokovat ¢ast zdroju SFRB).

- navrh ma negativni dopad na bankovni sektor, protoZze ten by v pfipadé volby
jiného feSeni Gveéry poskytoval (viz dale).

Nulova varianta je dobfe popsana a je zdlvodnéna jeji nevhodnost.
Zprava RIA obsahuje velmi podrobny popis fungovani navrzené varianty.
Zprava ale neobsahuje k navrZzené varianté alternativu.
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V €asti 3.2. je uveden modelovy propocet ndkladu statu, neni vSak ziejmé, jak budou
kryty (viz vySe). U propoctu nakladd na provoz (Cast B bodu) se vychazi
z hodinovych nakladli zaméstnancu SFRB. Neni vSak ziejmé, jak bude celit fond
nerovnomeérnosti jejich vytizeni (nedojde-li k plynulému konani pfirodnich katastrof,
coz je vSak rozporu s jejich povahou).

Neni také ziejmé, jak bude SFRB feSit v ¢asti 3.1 uvedené riziko nesplaceni avérd,
jaké jsou odhadované naklady a jaka opatfeni s jakymi naklady lze pfijmout na jeho
snizeni (nepfedpokladam, Ze toto feSi Uprava SW za 200 tis K¢, v textu uvedenad).

Nad ramec této zpravy jde otadzka kvantifikace toho, co je a co neni jev umoznujici
cerpani uvéru (sila vétru a podobné) a stejné tak nejsou hodnoceny parametry Uveéru.
Vzhledem k tomu, Ze zprava se zabyva hrubymi naklady a nikoliv naklady Cistymi
(rozdilem mezi cenou zdroju pro SFRB ev. uslé prileZitosti a vynosem) a neni jasné,
jakym zplGsobem budou zdroje ziskany, ani toto neni soucasti zpravy.

Zasadnim problémem textu je to, Ze nezvaZuje jiné cesty, jakym cile - sjednoceni
Upravy a "dobrd" pravidla pro pomoc postizenym ob&anim - zajistit.
Nabizeji se pfitom dvé zasadni moznosti:

i. volba jiného finanéniho néstroje

ii. volba jiné instituce podporu poskytujici

Pro ilustraci, v otadzce i. jde zejména 0 moznost vyuziti garancnich nastroja

Vv o

tak pfi vhodném postupu muze snizit riziko poskytovatele.

V druhém bodé jde o otazku, z jakého divodu nefinanéni instituce typu SFRB hodla
poskytovat Ovéry, kdyz stat vlastni funkCni, a nedostateCné vyuzitou bankovni
instituci - CMZRB, ktera disponuje systémy na poskytovani avéru i jejich kvalitni
spravu.

Absence této Uvahy je zasadni chybou jinak velmi peclivé zpracované zpravy.
lll. Zavér

Zprava je z formalniho pohledu peclivé a kvalitné zpracovana a pfipominky k ni
v uvedeném bodu, mimo jeho posledni ¢&asti, by bylo mozno pomérné snadno
upravit.

Zasadnim nedostatkem je ovSem absence popisu a posouzeni varianty jiného
institucionalniho Feseni (vice systémového - tedy CMZRB) a vyu?Ziti jiného finanéniho
nastroje (zaruk misto Gvérd). Komise RIA se domniva, Ze toto feSeni by mohlo
prinést nékteré podstatné pfinosy proti navrhované varianté a bez doplnéni této
varianty a jejiho zhodnoceni neplni bohuzel pfedkladana zavérecna zprava RIA, pres
jeji zjevné kvality, svuj ucel.
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