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Stanovisko
komise pro hodnoceni dopadu regulace

k navrhu
zakona o zruseni vojenského uUjezdu, zméné hranic vojenskych ujezdu
a sidlech ujezdnich urada a o zméné nékterych zakonu (zakon o hranicich
vojenskych ujezdu)

I. Uvod

Navrhovanym zakonem se ruSi vojensky ujezd Brdy a zmenSuji se vojenské ujezdy
Boletice, Bfezina, Hradisté a Libava. Na uzemi plvodnich vojenskych ujezdd vznikne
6 novych obci, dalSi katastralni uzemi budou pficlenéna k obcim v okoli vojenskych
Ujezdu.

Il. Pfipominky a navrhy zmén

Predkladana dlvodova zprava, jejiz jedna Cast je nazvana ,ZavéreCna zprava
o hodnoceni dopadl regulace podle obecnych zasad — RIA®, neni hodnocenim
dopadu regulace v pravém slova smyslu. Jednotlivé kapitoly neobsahuji informace,
které ma zprava RIA obsahovat. Nasledujici pfiklady a pfipominky pouze ilustruji
povahu a rozsah nedostatki, v zadném pfipadé nepredstavuji jejich Upliny,
strukturovany a uceleny vycet.

1. Kapitola definice problému uvadi, Ze ,...cilem (zakona) je zménit (zmenSit)
rozlohy vojenskych ujezdu, a tim naplnit jeden z prioritnich cili Ministerstva
obrany....“, a dale ztextu vyplyva, Ze zmény byly schvaleny Viadou CR.
V textu nejsou uvedeny pficiny, kvuli nimz jsou vojenské ujezdy zmenSovany
(a jeden ruSen). Z dalSiho textu lze usuzovat, ve velice obecné roving, Ze
zména souvisi s efektivitou vyuzivani Ujezdl a s obranyschopnosti statu, ale
ani jedna z téchto skute€nosti neni v dokumentu blize popsan, vysvétlena, tim
méné zdlvodnéna.

Na zakladé logické Uvahy lze pfedpokladat, Ze CR ma vojenskych Gjezdd
mnoho a pfili§ velkych a stat je neumi efektivné spravovat, pfipadné je v dané
rozloze nepotiebuje. Dokument v8ak neuvadi, na zakladé jakych informaci Ize
tuto uvahu dolozit, zdali a pfipadné jaké konkrétni problémy jsou velkou
rozlohou Ujezd( zplsobovany apod. Pouze velmi struéné v €asti popisujici



dosavadni pravni stav se uvadi, Ze rozloha 5,5 ha na jednoho vojaka je 5x
vétsi nez byla v r. 1993 a Ze je to neefektivni stav.
. Podobné v kapitole, popisujici cile upravy se uvadi, Zze sprava nové
vymezenych vojenskych Ujezdl bude efektivnéjsi, neni vSak ani naznaceno,
v ¢em bude efektivita spoCivat. Odrazky, které maiji za cil popsat efektivné;si
spravu, obsahuji jen obecna tvrzeni, ktera nejsou ni¢im podporena.
.V Casti dokumentu, ktera hodnoti rizika, se tvrdi, Ze jedinym rizikem je nepfijeti
zakona, protoze by nebyly naplnény zaméry Viady CR a nedo$lo by
k efektivnéjSi spravé ujezdu. Vécna rizika, napf. socialni, environmentalni
nebo zdravotni nejsou uvazovana, ani neni mozné dovodit, zdali neexistuji
dalsi.
.V Casti, jejimz cilem je uvést varianty a diskutovat je, se uvadi, ze:
.vécny obsahovy okruh upravovany predkladanym navrhem zakona
v souladu s dosud platnym ustanovenim § 30 odst. 2 zadkona €. 222/1999
Sb. neumoZzhuje, aby byly zvaZovany jiné formy feSeni, nez je forma
zakonné upravy. V pripadé pravni Upravy vojenskych ujezdl, zejména
pokud jde o zruSeni nebo zménu hranic vojenského Ujezdu, pfichazi
v Uvahu pouze jedina varianta feSeni, a to forma zakona, a to i s ohledem
na ustavni pfedpoklady, ze kterych plyne, jak jiz bylo shora uvedeno, Ze
budouci pfedmét pravni upravy vyzaduje zakonnou formu.*
Toto tvrzeni dobfe ilustruje nepochopeni smyslu RIA, protoZze vychazi
z pfedpokladu, ze se maiji diskutovat varianty formalné-pravni upravy, nikoliv
varianty vécné. RIA ma vSak byt zaméfena pfedevSim na varianty vécné —
rozsah novych vojenskych ujezdl, jejich dalSi vyuzivani, jejich omezeni,
vyhody a nevyhody, a na mnohé dalSi. Dokument v této ani v dalSich
kapitolach RIA nic podobného neuvadi.
. Kapitola naklady a pfinosy se zabyva pouze pfijmy a vydaji statniho rozpoctu
v souvislosti s navrhovanou upravou, ekonomické, socialni, environmentalni
a jiné dopady nejsou ani uvazovany.
. Konzultace byly pravdépodobné provedeny v dostateCném rozsahu a se
vhodnymi subjekty, avS8ak o jejich obsahu a vysledcich, o pfipadnych
vyhradach a zpusobu/mife, jak ovlivnily pfipravovany zakon, se nic neuvadi.

lll. Zavér

Vzhledem k tomu, ze predkladany dokument nesplfiuje pozadavky RIA, se Komise
RIA pfi projednani s pfedkladatelem dne 11. 10. 2013 usnesla na Zadosti, aby byla
RIA vracena predkladateli k dopracovani, respektive k doplnéni materialu v Casti
Duvodové zpravy o predkladatelem uvadéné analyzy v podobé pfiloh, které by
poskytly odpovédi na uvadéné pfipominky. Komise RIA je pfipravena se zabyvat
doplnénym hodnocenim dopadu regulace daného zakona po jejim pfedlozeni za
uCelem posouzeni, zda vySe uvadéné pfipominky v Casti Il. byly pFfedloZzenym
dopracovanim vyporadany. V opaéném pfipadé pro tuto chvili ale Komise RIA
Zavérecnou zpravu RIA nedoporucuje schvalit.
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